Mokslininkus stebina mokslinis fundamentas

Mokslininkus stebina mokslinis fundamentas
Dmitrij Baida, 2018 m. liepos 22 d.
Mokslininkai pavirto neišmanėliais, o mokslą sunaikino parazitai
Mūsų „mokslininkai“ pasiekė „Londono dugno aukštumas“: dabar juos stebina tai, kas sudaro šiuolaikinio mokslo bazę, pagrindą, fundamentą. Jie ką, anksčiau to nežinojo, arba pats fundamentas mokslui pasidarė keistas?...
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Šiame straipsnyje mes trumpai paanalizuosime Tatjanos Pičuginos iš RIA Naujienų straipsnį pavadinimu „Visatos paradoksai: masė toliau stebina mokslininkus. Straipsnis atspausdintas 2018 m. virželio 23 d., ir mums praneša apie tai, kad šiandieninis mokslas faktiškai turi klaidingą mokslinį fundamentą (Bazę), kuris, be to, dar ir apverstas nuo kojų ant galvos! Žinoma, „mokslininkai“ apie tai tiesiai nekalba, bet, jeigu jų miglotas mokslines kalbas išversti į normalią, visiems suprantamą kalbą, iš karto išryškėja jų neišmanymas ir nesudėtingas melas.
Pavyzdys – to straipsnelio pavadinimas! Masė – tai bazinė, pagrindinė sąvoka moksle, ir ji, matote, iki pat šiol stebina fizikus! Kaip tai gali būti? Juk tai - mokslo pagrindas, bazė, fundamentas. Čia viskas turi būti iki paskutinio atomo žinoma ir įrodyta! O, ne! Pasirodo, mūsų „mokslo“ fundamentas dar labai tolimas nuo tobulumo arba net išbaigtumo. „Mokslininkus“ iki pat šiol stebina tai, ką jie privalo žinoti geriau, negu „tėve mūsų“, ir privalo būti tvirčiau už granitą!

Bendrai ir visumoje, nieko ekstraordinarinio tame straipsnelyje nėra: banalus  kvazi-mokslininkų paprastas gudravimas, kuriuos viršininkai privertė populiarinti savo ir mokslo veiklą. Štai jie ir daro viską, ką sugeba. O įvertinus tai, kad girtis per daug nėra kuo, tenka arba meluoti, arba kartoti jau seniai žinomas, nepatvirtintas hipotezes ir pabrėžti, kokios jos sudėtingos ir jiems svarbios...
Žinoma, Tatjana Pičugina ne pati sugalvojo tai, ką atspausdino RIA Naujienų agentūra. Ji turi alibi: ją „apšvietė“ mokslų daktaras, M.V. Lomonosovo vardo Maskvos Valstybinio Universiteto fizikos fakulteto teorinės fizikos profesorius Aleksandras Studenikinas. Prisimenate „humoro juoką“: „nešaukite į pianistą, jis groja, kaip moka...“ Todėl nereikia stebėtis keistais Tatjanos pareiškimais, juk ji, kaip mokėjo, taip ir pakartojo  profesoriaus iš MGU žodžius.
 Mokslininkus stebina mokslinis fundamentas
O bendrai, straipsnyje kalbama apie masę ir apie tai, kad pati masė iki šiol yra „viena iš pagrindinių ir tuo pat metu neaiškių sąvokų moksle...“. T.y. pirmoje pastraipoje profesorius korespondentui atvirtai  pasako, kad masė – viena iš pagrindinių sąvokų moksle – kuri iki šiol „mokslininkams“ yra „paslaptinga“! Iš čia seka, kad draugai „mokslininkai“ iš MGU iki šiol nežino, kas iš tikrųjų yra masė, ir kokie gamtos procesai sukelia jos atsiradimą ir egzistavimą…

Bendrai kalbant, pirma pastraipa pakankamai stipriai prisodrinta „mokslinės“ informacijos. Antru sakiniu pranešama, kad „elementarių dalelių pasaulyje ji (masė) neatskiriama nuo energijos...“ Tas pareiškimas taip pat aiškiai rodo, kad „mokslininkai“ nežino ne tik masės fizinės prasmės, bet ir termino energija apibrėžimo. Tikrame moksle tokie dalykai neleidžiami.
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Trečiame sakinyje paminimas  neutrinas, bet ne ta prasme, kad tai „mokslininkų“ išsigalvojimas, o visiškai rimtai. Šiandiena, kai yra visos galimybės greitai patikrinti bet kokią informaciją, tai labai stebina! Juk tokios dalelės – neutrino – gamtoje neegzistuoja!

Jį išgalvojo gelbėdami anksčiau sugalvotą „reliatyvizmo impulso išsaugojimo dėsnį“, kuris akivaizdžiai strigo betą-skilimo atveju, o tai malė į dulkes specialią reliatyvumo teorija. O dabar ta dalelytė padarė svaiginančią „karjerą“: brolija pristatė daugybę įvairių „detektorių“ ir aistringai, už nekuklius pinigus ieško ir gaudo tai, ko gamtoje nėra ir niekada nebuvo!

Ir profesorius iš MVU dr. Studenikinas dėl to neutrino nepasigėdijo pameluoti RIA Naujienų korespondentui Tatjanai Pičuginai, nes suprato, kad ji vis viena nesupras jo melo, nes nieko apie tai nežino, o tas melas bus atspausdintas ir perskaitytas daugelio tūkstančių skaitytojų. Tokiu būdu, informacija apie neutriną, kaip apie pilnai realią „dalelytę“, liks daugelio skaitytojų galvose.

Įdomu: Studenikinas meluoja savo iniciatyva arba MVU už tai moka specialius priedus?

Bet tęskime mūsų trumpą analizę dėl RIA Naujienų mokslinio pranešimo.

Toliau tekste yra mums nuo mokyklos laikų įprastas aiškinimas, kad masė sukelia kūnų inerciją. „Mokslo“ aiškinimai dėl termino inercija“ taip pat neišlaiko jokios kritikos, ta prasme, kad varganai konstatuojamas pats reiškinys, bet nepateikiama jokio fizinės prasmės aiškinimo ir to, kokie gamtiniai procesai yra tos „inercijos“ šaltinis!

O, nežinant, iš kur tikrovėje atsiranda inercija, neįmanoma suprasti ir iš kur realybėje atsiranda kūnų masė!

Išmintingi prekybos ir mokslo veikėjai iš tos padėties gudriai išsisuko štai kaip: Jie visus įtikino, kad reikia nagrinėti ir tirti ne pačius gamtos procesus, o įvairias  formules, kurių gausiai pasirodo greičiausiai dėl įvairių negerų medžiagų naudojimo. Štai ir čia profesorius net nemirktelėjęs pareiškė, kad „…fizikai... masę naudoja kaip koeficientą, kuris susieja jėgą su atsirandančiu pagreičiu (F = ma)…”
T.y. sekant profesoriaus logika, masė lygi jėgai, padalintai iš pagreičio: m = F/a. O jeigu kūnas yra ramybės būsenoje ir pagreitis lygus nuliui, tai masė linksta į begalybę, taip? Fizikų profesūrai taip ir gaunasi, bet gyvenime mes to kol kas nepastebėjome. Reiškia, kažkur draugai „mokslininkai“ vėl stipriai suklydo!

Toliau Tatjana kelis žodžius pasako apie gravitaciją. Žinoma, ta prasme, kad gravitacija – tai visuotinė, visur esanti, nepriežastinė traukos jėga tarp visų materialių kūnų. Ir priduria, kad „Masė tarnauja priemone ne tik judėjimui, bet ir gravitacijai…“
Vargšas profesorius! Jeigu jis žinotų, kiek jis toli nuo tiesos! Masė  nėra „gravitacijos matas“, o lokalaus gravitacijos proceso egzistavimo rezultatas konkrečiame erdvės taške. Aš vėliau apie tai papasakosiu detaliau... 
Vėliau profesorius su Tatjana mus perspėja, kad „Gravitacija ne mažiau paslaptinga, negu masė…“ Ir tai absoliuti tiesa, nes, jeigu iškreipti kokio nors gamtinio proceso turinį, o po to jį pradėti „tirti“ naudojantis tik iškraipyta informaciją, tai tokį procesą ilgai galima vadinti „ne mažiau paslaptingu už masę“. Toks „tyrimas“
 niekada neduos jokio rezultato…

Toliau seka jau tradiciniai ir būtini „linksėjimai“ į neegzistuojančių „gravitacinių bangų“ pusę, už kurių atradimą „mokslinė‘ brolija  pasiėmė Nobelio premiją. Pastovus priminimas apie „gravitacinių bangų atradimą“, matyt, prekybinėje-mokslinėje aplinkoje dabar yra „gero tono taisyklė“, be to ir kvailių publika palaipsniui pripranta, netrukus gal ir pamirš, kad tai buvo tik išsigalvojimas šimtų milijonų dolerių išplovimui.

Kitoje pastraipoje Tatjana mums pranešė apie tai, „…kad masyvūs objektai sugeba iškreipti erdvę-laiką. Žvaigždės ir planetos aplink save sukuria gravitacinius piltuvus, kuriuose sukasi natūralūs ir dirbtiniai palydovai, kol nenukrenta ant paviršiaus…“
Šiame profesoriaus Studenikino atviravimų fragmente nėra nė vieno tiesos žodžio! Net jeigu šiek tiek logiškai pasižiūrėti į tą pasisakymą, iš karto matosi: „mokslininkai“ nežino, kas tai yra masė, atitinkamai, tvirtinimai apie tai, „…kad masyvūs objektai sugeba iškreipti erdvę-laiką...“ niekuo nepagrįsti ir negali būti tiesa, ar ne?

Toliau: „erdvės-laiko“ gamtoje neegzistuoja! Nes terminą „laikas“ žmonės sugalvojo savo patogumui ir neatitinka jokiam gamtos procesui! T.y. gamtoje neegzistuoja proceso pavadinimu „laikas“! Todėl visi pareiškimai, formulės ir kiti išsigalvojimai panaudojant terminą „laikas“ – nekompetentingi. O terminas „erdvė-laikas“ – tai iš viso kažkoks iškrypimas, skirtingai nuo termino „erdvė“.

Vėliau profesorius pateikė visiškai juokingą pareiškimą dėl žvaigždžių ir planetų, pasakė, lyg tikras astronomas: „…Žvaigždės ir planetos aplink save sukuria gravitacinius piltuvus, kuriuose sukasi natūralūs ir dirbtiniai palydovai, kol nenukrenta ant paviršiaus...“ 
Termino „gravitacinis piltuvas“ aprašymą aš radau Tinkle. Matyt, šioje srityje tai bus atradimas. Bet, nepaisant to, Aleksandras Studenikinas čia vėl stipriai suklydo.

Esmė tame, kad nei žvaigždės, nei planetos aplink save nieko nesukuria. Visiškai. Atvirkščiai, tuos kūnus gamta suformuoja erdvės nevienalytiškumuose (iškreipimuose), kuriuose susidaro tam reikalingos sąlygos. Tokie nevienalytiškumai gali turėti įvairiausias formas, tame tarpe ir piltuvą primenančias formas. Apie tai, kas tikrovėje yra Žvaigždės“ , ir kaip gamta suformuoja planetas, aš parašiau straipsnių serijoje „Mokslas nenori žinoti“...
Kitoje pastraipoje Tatjana su profesoriumi bando palinksminti publiką – mus su jumis – kartodami senas lyg tai mokslines mantras apie masę ir „pasaulio sandaros plyteles“: „Fizikai įsitikinę, kad elementarios dalelytės privalo turėti masę. Įrodyta, kad elektronai ir pasaulio sandaros plytelės – kvarkai – masę turi. Kitu atveju jie negalėtų sudaryti atomų ir visos matomos materijos...“
Tai galėtų būti labai juokinga, jeigu nebūtų taip liūdna. Esmė tame, kad viskas, apie ką korespondentui papasakojo profesorius, yra ne teorija, o tik hipotezių rinkinys, t.y., dar neįrodytos prielaidos! Ir tokiomis hipotezėmis naudotis negalima taip, kaip teorijomis. Tai visada atveda prie klaidų. Štai ir čia fizikai paprasčiausiai patikėjo tuo, kad kvarkai, elektronai ir kitos elementarios dalelytės egzistuoja, ir tai privedė prie daugybės klaidų visuose mokslo srityse.

Tikrovėje nei kvarkų, nei elektronų, nei kitų „elementarių dalelyčių“ gamtoje neegzistuoja! Bet kuriuo atveju, hipotezių apie jų egzistavimą iki šiol dar niekas neįrodė, o gamtos procesai, kurie pagimdo tokias daleles, dar neatrasti. Be to ir pačios hipotezės labai kreivos, pasakyta, kad egzistuoja, ir viskas! O iš kur jos atsiranda, dėl kokių priežasčių pasirodo, kokiems tikslams tarnauja, kur vėliau dingsta... tokių „buitinių“ klausimų tariami mokslininkai nekelia, nes tam nėra atsakymų!

Tas pats ir su hipoteze apie atomo ir atomo branduolio, protonų, neutronų, elektronų ir daugumos kitų „dalelyčių“ egzistavimą, kuriomis jau seniai pilnai operuoja  „branduolinė fizika“! Tos hipotezės iki šiol nepavirto teorijomis, nes niekas ir nesiruošia jų įrodinėti. Gal todėl, kad įtaria aiškiai neabejotiną mokslinį korektiškumą. Todėl tokių hipotezių naudojimas nekorektiškas teorijų ir kitų hipotezių formavimui!

Žmonijos priešai moksliniam pasauliui primetė „tirti“ neteisingas, išgalvotas „teorijas“, kurios teisingai neaprašo ir nepaaiškina nė vieno gamtinio proceso. O po to sukūrė kvazi-mokslo branduolį – korifėjų grupę, kuri iki pat šiol palaiko melagingą mokslinę Bazę, neleidžia tikriems tyrinėtojams nieko suprasti tiriant gamtinius procesus. Ta daugiametė priešų atliekama speciali operacija mūsų mokslą atvedė į melo ir kvailysčių  tankumyną, o iš tyrinėtojais norinčių tapti žmonių padarė neišmanėlius ir sukčius!

Tame mažame straipsnyje RIA Naujienose Maskvos profesorius mums parodo labai sėkmingą pavyzdį, kaip reikia atlikti kai kurių „mokslo“ korifėjų darbą. Kai mokslas bandė ir niekaip negalėjo suprasti, iš kur atsiranda masė, britų mokslininkai pasiūlė, kad „…gamtoje egzistuoja dar vienas laukas – skaliarinis. Jis prasiskverbia per visą Visatą, bet jo įtaka pastebima tik mikro- lygyje. Dalelytės lyg tai įstringa jame ir tokiu būdu įgyja masę...“
Puiku, ar ne? Prekeiviai-moksliniai sukčiai sugalvojo dar vieną lauką, pavadino jį skaliariniu, nusprendė, kad jis veikia tik mikro- dalelytes, ir viskas: pasirodė aiškinimai, kaip dalelytės įgyja masę! Jos lyg tai įstringa neegzistuojančiame lauke!

O svarbiausia – tos abrakadabros įrodymas dabar atliekamas taip: autoriui skiriama Nobelio premija, ir viskas! Jo autoritetas nepajudinamas jokiomis aplinkybėmis, o tai, kad hipotezė ne daugiau, kaip kvailystė, kad nepažeisti „gero tono taisyklių“, niekas neprisimena...
Štai tokia negudri melavimo sistema, kuri šiandiena priimta mūsų prekybiniame-moksliniame kagale, kuris monopolizavo mokslinę veiklą visoje planetoje ir galutinai sužlugdė mokslą! Tų kvailių mokslinės žinios nedomina: juk juos ir taip gerai maitina, tai kam jiems kažkokie rūpesčiai, kažkokios žinios, kažkokie tyrimai, eksperimentai, atradimai? Bet jų parapine nuomone, visa tai kvailystės! Svarbiausia – kad jų šėrykla su maistu būtų kuo didesnė, ir viskas! Daugiau jų niekas nedomina…
O kaip tikrovėje?
Realią informaciją apie pagrindinius gamtinius procesus pirmą kartą naujausioje istorijoje dar prieš 25 metus žmonėms perdavė rusų mokslininkas Nikolajus Levašovas savo garsioje monografijoje „Paskutinis kreipimasis į Žmoniją...“ Tą knygą jis pavadino naujų žinių „abėcėle ir gramatika“ dėl to, kad pateikė pradinę informaciją, kurios pagalba galima sukurti tikrą, realią mokslinę Bazę, ir jos pagrindu pradėti planinį fundamentalaus mokslo – pagrindinio Žmonijos mokslo atgaivinimą.
Kai prekeivius sugrąžins ten, iš kur jie susirinko moksle, mokslininkai, pagaliau, užsiims tikru darbu ir galės greitai suprasti, iš kur atsiranda masė, kas iš tikrųjų yra gravitacija, kas tikrovėje yra elektra, ir dar daug ką, ką nuo mūsų amžiais slėpė socialinių parazitų sumaniai vadovaujama prekeivių mokslinė mafija. Tada keisti barzdoti apsimetėliai savo kvailystėmis nedarys gėdos žmonijai, o mums nebus gėda išgirdus žodį „mokslininkas“.
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Tiems, kas iš tikrųjų domisi informacija apie gravitaciją, masę, inerciją ir kitus dalykus, straipsnyje nagrinėjama tema parašysiu kelis žodžius – trumpas ištraukas iš Nikolajaus Levašovo darbų.

Kosminė erdvė iš tikrųjų užpildyta „eterio“, kurio egzistavimas buvo įrodytas praeito amžiaus pradžioje Deitono Milerio atliktais eksperimentais; ir tas „eteris“ susideda  iš begalinio skaičiaus taip vadinamų „pirminių materijų“ – labiau „subtilių“ materijų, kurioms susiliejus gaunasi vienos ar kitos prigimties fiziškai tanki materiją. Paprastomis sąlygomis tos materijos tarpusavyje nesąveikauja. Įvairių pirminių materijų srautai cirkuliuoja erdvėje link juos veikiančių gravitacijos šaltinių.

Gravitacijos šaltiniais gamtoje yra dideli erdvės matmenų skirtumai (dideli erdvės matmenų kokybiniai skirtumai), kurie atsiranda dėl daugybės sprogimų formuojantis Kosmoso reguliarioms struktūroms. Todėl pirminių materijų srautai visada nukreipti į atitinkamus gravitacijos šaltinius. Todėl, kad tokių šaltinių erdvėje labai daug, srautai praktiškai cirkuliuoja visomis kryptimis.

Pirminių materijų srautai yra gravitacijos instrumentu. Tai reiškia, kad pirminių materijų srautai vienaip ar kitaip veikia bet kokius kūnus, kurie pasitaiko jų kelyje. Jeigu srautų kelyje pasitaiko planeta, gravitacija pasireiškia kaip visus kūnus prie planetos paviršiaus prispaudžianti jėga. Gravitacijos jėga nustatoma kaip iš „viršaus“ į „apačią“ einančių srautų rezultatas. Iš „apačios“ einantys ir planetą perveriantys srautai visada bus šiek tiek mažesni, negu einantys iš „viršaus‘. Būtent todėl gravitacija mus spaudžia prie planetos, o ne „nupučia“ nuo jos.

Masė, kurios taip ilgai negali paaiškinti mūsų kvazi-mokslininkai, yra pirminių materijų srautų poveikio rezultatas. Žemė turi savo lokalų gravitacijos šaltinį, kurio poveikis erdvėje ribotas. Todėl planetos apylinkėse praeinančių pirminių materijų srautų dalis reaguoja į tą šaltinį ir nukrypsta nuo trajektorijos link Žemės gravitacijos šaltinio.

Būtent tie srautai spaudžia visus kūnus prie planetos paviršiaus. Būtent pirminių materijų srautai savo poveikiu pagimdo jėgą, kurią mes vadiname sunkio jėga“. Jeigu nepaisyti visų fizikos kvailysčių su „matavimo sistemomis“, tai „sunkio jėga“ faktiškai yra lygi kūno masei.
Žemėje yra ir kiti, maži, lokalūs gravitacijos šaltiniai, kurių pavyzdžiai įtikinamai parodyti šiame video.

* * *

Tarp kitko, Tatjanos Pičuginos straipsnyje pateikta iliustracija ne visiškai teisingai atspindi realų vaizdą to, kas ten pavaizduota. Čia schematiškai parodytas erdvės nevienalytiškumas, kuriame susiformavo Žemė. Tas nevienalytiškumas turi gravitacijos šaltinį. Žemė sukasi aplink Saulę kartu su savo nevienalytiškumu. Tiksliau sakant, nevienalytiškumas sukasi aplink Saulę, o kartu su juo – ir Žemė. Pirminių materijų srautai planetą laiko nevienalytiškumo viduje ir tvirtai iš visų pusių ją spaudžia prie gravitacijos šaltinio.

Be Žemės, iliustracijoje parodytas ir Mėnulis. Bet Mėnulis turi savo gravitaciją, reiškia, reikėjo ir jį parodyti savo erdvės nevienalytiškume, panašiai, kaip ir Žemės, tik mažesnio dydžio. Mėnulio nevienalytiškumas kartu su Mėnuliu sukasi aplink Žemę žemiško nevienalytiškumo viduje. O jie kartu sukasi aplink Saulę…
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Šiame piešinyje  parodyti įvairių Galaktikų nevienalytiškumai…
 Bet be „žemiškos“ gravitacijos, mus veikia ir kitų šaltinių gravitacijos, pavyzdžiui, galaktinės; mūsų erdvės-visatos ir kitų, stambesnių erdvių, kurių poveikis juntamas mūsų planetoje. Tuos poveikius galima vertinti kaip foninę gravitaciją, kuri visada prisideda prie „žemiškos“ gravitacijos.

Mano požiūriu, Inerciją nulemia tai, kad ramybės būsenoje esantį kūną veikia iš karto visos gravitacinės jėgos. Bet, jeigu tokį kūną pradėti judinti į kurią nors pusę, pusiausvyra pažeidžiama, nes bet kokia judėjimo kryptis sutaps su kurių nors pirminių materijų srautų judėjimo kryptimi ir priešinsis kitiems srautams. Iš čia ir atsiranda gana juntamas pasipriešinimas judėjimo pradžioje ir būtina panaudoti jėgą, kad įveikti inerciją.

Štai tokie negudrūs pasvarstymai priveda prie gana logiškų ir net akivaizdžių išvadų, apie kurias parazitinis mokslas iki šiol neturi jokio supratimo. Tokio „mokslo“ pasaulio nežinojimo priežastis yra šiuolaikiniam mokslui primestas klaidingas fundamentas, kurio, grasindama mirtimi,  “mokslinė mafija“ keisti neleidžia.

 

Išvados
Čia aš išsakiau savo požiūrį, kuris man susiformavo susipažinus su Nikolajaus Levašovo Visatos teorijos pagrindais, kuriuos jis paliko savo knygose ir straipsniuose. Aš dabar nesu mokslininkas, aš užsiimu tikro mokslo populiarinimu. Tai reiškia, kad čia aprašyti mano spėliojimai ir prielaidos atsirado ne dėl ilgamečių eksperimentų, tyrimų ir bandymų, o, paprasčiausiai, susikoncentravus išdėstytos medžiagos klausimais. Ir tikri mokslininkai, jeigu tokių atsiras ir nuoširdžiai ištirs Nikolajaus Levašovo teoriją, tikriausiai galės labai greitai atskleisti daug Žmonijai įdomių ir reikalingų dalykų.

Parazitinis mokslas mūsų visuomenę atvedė prie visiško informacijos nežinojimo apie bet kokius gamtinius procesus! T.y. mes dabar neišmanėliai ir absoliučiai beginkliai prieš gamtą ir visa kitą. Ir jeigu ne pastovi Šviesiųjų Hierarchų pagalba, jau seniai iš Žmonijos nei pėdsako nebūtų likę. Kreivas mokslas sunaikino švietimą, ir mes pavirtome palaimintais kretinais, nesuprantančiais, kad be žinių jokia civilizacija nesugebės išgyventi!

Taip, kovoti su pasauline „moksline“ mafija labai sunku, kuri priskaičiuoja milijonus aktyvių funkcionierių, kurie už duonos gabalą su ikrais pasiruošę bet ką suplėšyti į gabalus. Bet tokia kova neišvengiama, nes be tikro mokslo Žmonija išlikti negali. Ir geriau tokią kovą atlikti tyliai ir inteligentiškai, naudojantis Protu, o ne ginklais. Todėl, kad tokios kovos tikslas nėra nužudyti kiek įmanoma daugiau „blogų“ žmonių, o kiek įmanoma greičiau ir mažiausiais praradimais atgaivinti žemišką fundamentalų mokslą!

Dmitrij Baida, 2018.07.20
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